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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении уголовного дела 

08 апреля 2024 года





 город Нижневартовск

Мировой судья судебного участка № 9 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры А.А. Навалихин, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска ХМАО-Югры,
при секретаре Шахминой С.Д. 

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Нижневартовска Прохорова В.Д.,

подсудимого Петухова А.А.

защитника – адвоката Гончарова А.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении: 
Петухова Александра Александровича, … года рождения, уроженца: гор. …, образование высшее, военнообязанного, не женатого, на иждивении трое несовершеннолетних детей, самозанятого, зарегистрированного: …, проживающего: …, не судимого,

обвиняемого в совершении двух преступлений, предусмотренных ст. 322.2 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

Органом дознания Петухов А.А., обвинялся в том, что он в период времени с 26.02.2021 по 25.06.2021, являясь собственником жилого помещения, а именно комнаты № 117, площадью 14.9 кв.м., расположенной на территории Российской Федерации по адресу: …, имея умысел на фиктивную регистрацию граждан Российской Федерации в жилом помещении на территории Российской Федерации, умышленно, противоправно, в целях извлечения материальной выгоды и из иной личной заинтересованности, реализуя свой преступный умысел, договорился с ФИО. оказать ему пособничество в совершении указанного преступления, путем размещения ею объявления на интернет-сервисе «Авито» о предоставлении услуги по фиктивной регистрации за денежное вознаграждение в размере 700 рублей от трех месяцев регистрации, указав для связи номер телефона ФИО Продолжая реализовывать свой преступный умысел, направленный на фиктивную регистрацию граждан Российской Федерации в жилом помещении на территории Российской Федерации, умышленно, противоправно, в целях извлечения материальной выгоды и из иной личной заинтересованности, Петухов А.А., при пособничестве ФИО предвидя возможность и  неизбежность наступления в результате их совместных преступных действий общественно-опасных последствий и желая их наступления, в период времени с 26.02.2021 по 25.06.2021 вели переговоры со звонившими им гражданами, объясняли условия предоставления фиктивной регистрации, обговаривали стоимость предоставления данной услуги. Затем назначали дату, время и адрес (МКУ «Нижневартовский многофункциональный центр предоставления государственных и муниципальных услуг», расположенном по ул. Мира д. 25/12 в гор. Нижневартовске ХМАО-Югры) встречи граждан с Петуховым А.А., являющимся собственником жилого помещения по адресу: …, который  выступая в качестве представителя указанного жилого помещения, находясь в МКУ «Нижневартовский многофункциональный центр предоставления государственных и муниципальных услуг», лично подтверждал предоставление гражданам Российской Федерации вышеуказанного жилого помещения и предоставлял в данное учреждение соответствующий пакет документов для дальнейшего его направления в ОВМ УМВД России по гор. Нижневартовску, расположенного по адресу: ХМАО-Югра гор. Нижневартовск ул. Мира д. 23а, с целью регистрации 7 граждан Российской Федерации по месту пребывания, при этом не намеревался изначально предоставлять жилое помещение по адресу: …), для фактического проживания указанным лицам. После подачи документов ФИО., находясь в МКУ «Нижневартовский многофункциональный центр предоставления государственных и муниципальных услуг», действуя по предварительной договорённости с Петуховым А.А., получала от указанных граждан денежные средства за оказанную услугу.

       В результате преступных действий Петуховым А.А., в вышеуказанном жилом помещении, органами ОВМ УМВД России по гор. Нижневартовску, расположенного по адресу: ХМАО-Югра гор. Нижневартовск, ул. Мира, д. 23а, были фиктивно зарегистрированы по месту пребывания, 7 граждан Российской Федерации, а именно:   

 1). ФИО2, … года рождения, гражданка РФ, поставлена на регистрационный учет по месту пребывания с 18.06.2021 по 11.12.2021 (за денежное вознаграждение в размере 4500 рублей);

 2). ФИО3, … года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 25.06.2021 по 24.12.2021 (за денежное вознаграждение в размере 500 рублей);

 3). ФИО4, … года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 31.03.2021 по 30.03.2022;

 4). ФИО5, … года рождения, гражданка РФ, поставлена на регистрационный учет по месту пребывания с 02.04.2021 по 01.07.2021;

 5). ФИО6 … года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 26.02.2021 по 20.09.2021;

 6). ФИО7, … года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 12.03.2021 по 24.03.2021 (за денежное вознаграждение в размере 4000 рублей);

 7). ФИО8, … года рождения, гражданка РФ, поставлена на регистрационный учет по месту пребывания с 12.03.2021 по 24.03.2021 (за денежное вознаграждение в размере 4000 рублей), 

хотя фактически они не проживали по указанному адресу регистрации и не намеревались там проживать. 

Своими умышленными действиями Петухов А.А. при пособничестве ФИО путем фиктивной регистрации граждан Российской Федерации по месту пребывания в жилом помещении в Российской Федерации, в нарушение ст. 2 Закона РФ от 25.06.1993 № 5242-1 «О праве граждан Российской Федерации на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Российской Федерации», п.п. 9-18 Постановления Правительства от 17.07.1995 № 713 «Об утверждении Правил регистрации и снятия граждан РФ с регистрационного учета по месту пребывания и по месту жительства в пределах РФ и перечня должностных лиц, ответственных за прием и передачу в органы регистрационного учета документов для регистрации и снятия с регистрационного учета граждан РФ по месту пребывания в пределах Российской Федерации», лишил возможности отдел по вопросам миграции УМВД России по гор. Нижневартовску осуществлять контроль за соблюдением гражданами РФ правил регистрации по месту пребывания и их передвижением в пределах Российской Федерации.

Он же, Петухов А.А., обвинялся в том, что он в период времени с 24.12.2020 по 04.06.2021, являясь собственником жилого помещения, а именно комнаты № 518, площадью 14.7 кв.м., расположенной на территории Российской Федерации по адресу: ХМАО-Югра гор. Нижневартовск, ул. Озерная, д. 1 кв. 505-520, имея умысел на фиктивную регистрацию граждан Российской Федерации в жилом помещении на территории Российской Федерации, умышленно, противоправно, в целях извлечения материальной выгоды и из иной личной заинтересованности, реализуя свой преступный умысел, договорился с ФИО оказать ему пособничество в совершении указанного преступления, путем размещения ею объявления на интернет-сервисе «Авито» о предоставлении услуги по фиктивной регистрации за денежное вознаграждение в размере 700 рублей от трех месяцев регистрации, указав для связи номер телефона ФИО Продолжая реализовывать свой преступный умысел, направленный на фиктивную регистрацию граждан Российской Федерации в жилом помещении на территории Российской Федерации, умышленно, противоправно, в целях извлечения материальной выгоды и из иной личной заинтересованности, Петухов А.А., при пособничестве ФИО предвидя возможность и  неизбежность наступления в результате их совместных преступных действий общественно-опасных последствий и желая их наступления, в период времени с 24.12.2020 по 04.06.2021 вели переговоры со звонившими им гражданами, объясняли условия предоставления фиктивной регистрации, обговаривали стоимость предоставления данной услуги. Затем назначали дату, время и адрес (МКУ «Нижневартовский многофункциональный центр предоставления государственных и муниципальных услуг», расположенном по ул. Мира д. 25/12 в гор. Нижневартовске ХМАО-Югры, в ООО УК «Диалог» ЖЭУ-26,  расположенном по ул. Мира д. 32а в гор. Нижневартовске ХМАО-Югры) встречи граждан с Петуховым А.А., являющимся собственником жилого помещения по адресу: ХМАО-Югра г. Нижневартовск ул. Озерная, д. 1 кв. 505-520 (комната № 518), который  выступая в качестве представителя указанного жилого помещения, находясь в МКУ «Нижневартовский многофункциональный центр предоставления государственных и муниципальных услуг», в ООО УК «Диалог» ЖЭУ-26, лично подтверждал предоставление гражданам Российской Федерации вышеуказанного жилого помещения и предоставлял в данные учреждения соответствующий пакет документов для дальнейшего их направления в ОВМ УМВД России по гор. Нижневартовску, расположенного по адресу: ХМАО-Югра гор. Нижневартовск ул. Мира д. 23а, с целью регистрации 6 граждан Российской Федерации по месту пребывания, при этом не намеревался изначально предоставлять жилое помещение по адресу: ХМАО-Югра гор. Нижневартовск ул. Озерная, д. 1 кв. 505-520 (комната № 518), для фактического проживания указанным лицам. После подачи документов ФИО., действуя по предварительной договорённости с Петуховым А.А., получала от указанных граждан денежные средства за оказанную услугу.

       В результате преступных действий Петуховым А.А., в вышеуказанном жилом помещении, органами ОВМ УМВД России по гор. Нижневартовску, расположенного по адресу: ХМАО-Югра гор. Нижневартовск, ул. Мира, д. 23а, были фиктивно зарегистрированы по месту пребывания, 6 граждан Российской Федерации, а именно:   

1). ФИО1, … года рождения, гражданка РФ, поставлена на регистрационный учет по месту пребывания с 04.06.2021 по 01.09.2021;

 2). ФИО2, … года рождения, гражданка РФ, поставлена на регистрационный учет по месту пребывания с 09.02.2021 по 05.02.2022 (за денежное вознаграждение в размере 10 000 рублей);

 3). ФИО3,
… года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 01.03.2021 по 01.06.2021;

 4). ФИО4, … года рождения, гражданка РФ, поставлена на регистрационный учет по месту пребывания с 21.01.2021 по 21.07.2021;

 5). ФИО5, … года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 09.02.2021 по 05.02.2022;

 6). ФИО6, … года рождения, гражданин РФ, поставлен на регистрационный учет по месту пребывания с 24.12.2020 по 24.12.2021, хотя фактически они не проживали по указанному адресу регистрации и не намеревались там проживать. 

Своими умышленными действиями Петухов А.А. при пособничестве ФИО  путем фиктивной регистрации граждан Российской Федерации по месту пребывания в жилом помещении в Российской Федерации, в нарушение ст. 2 Закона РФ от 25.06.1993 № 5242-1 «О праве граждан Российской Федерации на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Российской Федерации», п.п. 9-18 Постановления Правительства от 17.07.1995 № 713 «Об утверждении Правил регистрации и снятия граждан РФ с регистрационного учета по месту пребывания и по месту жительства в пределах РФ и перечня должностных лиц, ответственных за прием и передачу в органы регистрационного учета документов для регистрации и снятия с регистрационного учета граждан РФ по месту пребывания в пределах Российской Федерации», лишил возможности отдел по вопросам миграции УМВД России по гор. Нижневартовску осуществлять контроль за соблюдением гражданами РФ правил регистрации по месту пребывания и их передвижением в пределах Российской Федерации.
Оба преступных деяния инкриминируемые Петухову А.А., органом дознания были квалифицированы по ст. 322.2 УК РФ, как - фиктивная регистрация гражданина Российской Федерации по месту пребывания в жилом помещении в Российской Федерации.
В судебном заседании защитник подсудимого заявил ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности. 
Подсудимый Петухов А.А. в судебном заседании, свое отношение к предъявленному обвинению в инкриминируемом деянии высказывать не стал, просил удовлетворить ходатайство, заявленное его защитником. Не возражает о прекращении уголовного дела в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности. Он осознает последствия прекращения уголовного дела по нереабилитирующим основаниям. Наличие принуждения его к согласию на прекращение уголовного дела отрицал.
В судебном заседании государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела в отношении Петухова А.А. в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности.

Изучив материалы уголовного дела, выслушав мнения сторон, мировой судья приходит к выводу об удовлетворении ходатайства защитника о прекращении уголовного дела в отношении Петухова А.А. в связи с истечением срока давности привлечения к уголовной ответственности, по следующим основаниям.
Согласно п. 2 ч. 1 ст. 27 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, уголовное преследование в отношении подозреваемого или обвиняемого прекращается по основаниям, предусмотренным пунктами 1 - 6 части первой статьи 24 настоящего Кодекса.

В соответствии с п. 3 ч. 1 ст. 24 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, уголовное дело не может быть возбуждено, а возбужденное уголовное дело подлежит прекращению, если истекли сроки давности уголовного преследования.

Инкриминируемые Петухову А.А.  деяния, в соответствии с ч. 2 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относится к категории преступлений небольшой тяжести. 

В соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 78 Уголовного кодекса Российской Федерации, лицо освобождается от уголовной ответственности, если со дня совершения преступления истекли следующие сроки - два года после совершения преступления небольшой тяжести.

Как следует из материалов уголовного дела, преступления в которых обвиняется Петухов А.А.  совершены в период с 24.12.2020 по 25.06.2021, таким образом, с момента окончания преступлений прошло два года. 

Как указал Конституционный Суд Российской Федерации, федеральный законодатель, действуя в рамках предоставленных ему дискреционных полномочий, предусмотрел в Уголовном кодексе Российской Федерации основания отказа от уголовного преследования определенной категории лиц и прекращения в отношении них уголовного преследования, включая такое нереабилитирующее основание, как истечение сроков давности. Закрепляя в статье 78 данного Кодекса правила, согласно которым лицо освобождается от уголовной ответственности в связи с истечением сроков давности, определяемых в зависимости от тяжести преступления и исчисляемых со дня совершения преступления и до момента вступления приговора суда в законную силу (часть первая и вторая), федеральный законодатель, реализуя в уголовном судопроизводстве принцип гуманизма, исходил из нецелесообразности применения мер уголовной ответственности ввиду значительного уменьшения общественной опасности преступления по прошествии значительного времени с момента его совершения (Постановление от 2 марта 2017 года N 4-П; определения от 19 июня 2012 года N 1220-О, от 5 июня 2014 года N 1309-О, от 27 октября 2022 года N 2921-О и др.).

Вместе с тем в силу части третьей названной статьи течение сроков давности приостанавливается, если лицо, совершившее преступление, уклоняется от следствия или суда в этом случае течение сроков давности возобновляется с момента задержания указанного лица или явки его с повинной.

Как разъяснил Пленум Верховного Суда Российской Федерации, под уклонением от следствия и суда следует понимать такие действия подозреваемого, обвиняемого, подсудимого, которые направлены на то, чтобы избежать задержания и привлечения к уголовной ответственности (например, намеренное изменение места жительства, нарушение подозреваемым, обвиняемым, подсудимым избранной в отношении его меры пресечения, в том числе побег из-под стражи); при этом при применении положений части третьей статьи 78 УК Российской Федерации о приостановлении сроков давности в случае уклонения лица, совершившего преступление, от следствия или суда, необходимо проверять доводы лица о том, что оно не уклонялось от следствия и суда, в том числе и тогда, когда в отношении его объявлялся розыск (абзацы первый и второй пункта 19 постановления от 27 июня 2013 года N 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности").

Тем самым статья 78 УК Российской Федерации обусловливает приостановление течения сроков давности конкретными действиями лица, которое совершило преступление (определения Конституционного Суда Российской Федерации от 22 декабря 2015 года N 2864-О, от 27 июня 2017 года N 1416-О, от 25 апреля 2019 года N 1171-О, от 26 марта 2020 года N 791-О и от 24 февраля 2022 года N 261-О) и в отношении которого осуществляется уголовное преследование, определяемое в пункте 55 статьи 5 УПК Российской Федерации как процессуальная деятельность стороны обвинения в целях изобличения в совершении преступления. Иное приводило бы к поощрению противоправной защиты своих интересов, противоречило бы конституционной обязанности граждан соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы, принципу равенства перед законом и судом, задачам Уголовного кодекса Российской Федерации, началам справедливости и гуманизма (статья 15, часть 2; статья 19, часть 1; статья 45, часть 2, Конституции Российской Федерации; статьи 2, 4, 6 и 7 того же Кодекса) (Определение Конституционного Суда Российской Федерации от 28 февраля 2023 года N 438-О).

В свою очередь, возобновление течения срока давности уголовного преследование опосредуется отпадением оснований для его приостановления, т.е., по смыслу части третьей статьи 78 УК Российской Федерации, - прекращением в принудительном либо добровольном порядке конкретных действий лица по уклонению от следствия и суда, как с признанием вины в совершении инкриминируемого преступления, так и без этого, однако при отсутствии дальнейших намерений препятствовать своим уклонением от следствия и суда производству по уголовному делу.

Соответственно, моменты приостановления и возобновления течения срока давности уголовного преследования определяются в каждом конкретном уголовном деле с учетом его фактических обстоятельств правоприменителем, который, как отметил Конституционный Суд Российской Федерации, наделен полномочиями оценить конкретное поведение лица, подвергнутого уголовному преследованию, как уклонение от следствия или суда и принять по данному вопросу обоснованное и мотивированное решение (Определение от 24 февраля 2022 года N 261-О).

При этом, как указывал Конституционный Суд Российской Федерации, поскольку в решении о прекращении уголовного дела по нереабилитирующему основанию (включая истечение сроков давности уголовного преследования), которое в силу части четвертой статьи 7 УПК Российской Федерации должно быть законным, обоснованным и мотивированным, констатируется как событие преступления, так и совершение его конкретным лицом, постольку в таком случае прекращение уголовного дела или уголовного преследования допускается лишь при согласии с этим решением лица, в отношении которого оно принимается (определения от 23 июня 2015 года N 1531-О, от 19 июля 2016 года N 1613-О, от 30 января 2020 года N 222-О, от 29 октября 2020 года N 2557-О и др.).

При этом, поскольку подсудимому предоставляется возможность реализовать свое право на судебную защиту при проведении полноценного судебного разбирательства, в ходе которого должны быть установлены обстоятельства происшедшего, дана их правильная правовая оценка, выявлены конкретный вред, причиненный обществу и отдельным лицам, а также действительная степень вины (или невиновность) лица в совершении инкриминируемого ему деяния, освобождение его в случае вынесения обвинительного приговора от наказания само по себе не может рассматриваться как нарушение конституционных прав и свобод (определения Конституционного Суда Российской Федерации от 15 января 2008 года N 292-О-О, от 24 сентября 2012 года N 1626-О, от 24 декабря 2012 года N 2347-О, от 28 декабря 2021 года N 2672-О и др.).

Решения о приостановлении дознания и об объявлении скрывшегося обвиняемого в розыск должны быть законными, обоснованными и мотивированными (часть четвертая статьи 7 УПК Российской Федерации). Уголовно-процессуальный закон и в частности ст. 208 УПК Российской Федерации не содержат положений, допускающих их произвольное применение.
Органом дознания 30.08.2021 в отношении Петухова А.А, возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ст. 322.2 УК РФ. 

29.10.2021 заместителем начальника ОД ОП-2 УМВД России по г. Нижневартовску вынесено постановление о приостановлении дознания, на основании п. 1 ч. 2 ст. 208 УК РФ, в отношении Петухова А.А. в связи с его розыском.

10.01.2022 заместителем прокурора г. Нижневартовска данное постановление было отменено как незаконное и необоснованное.

01.03.2022 заместителем начальника ОД ОП-2 УМВД России по г. Нижневартовску вынесено постановление о приостановлении дознания, на основании п. 1 ч. 2 ст. 208 УК РФ в отношении Петухова А.А. в связи с его розыском.

08.03.2022 заместителем прокурора г. Нижневартовска данное постановление было отменено как незаконное и необоснованное.

18.03.2022 заместителем начальника ОД ОП-2 УМВД России по г. Нижневартовску вынесено постановление о приостановлении дознания, на основании п. 1 ч. 2 ст. 208 УК РФ в отношении Петухова А.А. в связи с его розыском.

27.09.20202 заместителем прокурора г. Нижневартовска данное постановление было отменено как незаконное и необоснованное. 

В соответствии с письмом заместителя начальника полиции по ОР УМВД России по г. Нижневартовску, Петухов А.А. в розыск не объявлялся, розыскное дело не заводилось. 

Материалы дела розыскных мероприятий в отношении Петухова А.А. не содержат. Также и не содержат сведений о задержании и его доставлении. Мера пресечения подозреваемому не избиралась до объявления розыска, а также после его явки в орган дознания.
Подсудимый и его защитник на протяжении судебного следствия отрицали факт неявки по вызову в орган дознания, а тем более факт изменение места его жительства. Петухов А.А. знал об объявлении его в розыск.
При таких обстоятельствах мировой судья считает, что течение сроков давности не приостанавливалось, в связи с чем необходимо уголовное дело прекратить за истечением сроков давности привлечения к уголовной ответственности. 

Судебные издержки отсутствуют.

Иск не заявлен. 
Мера пресечения в отношении подсудимого не применялась.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 24, 27, 254 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

прекратить уголовное дело в отношении Петухова Александра Александровича, обвиняемого в совершении двух преступлений, предусмотренных ст. 322.2 Уголовного кодекса Российской Федерации на основании п. 3 ч. 1 ст. 24 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, в связи с истечением сроков давности уголовного преследования.

Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня его вынесения через мирового судью судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.

Мировой судья
 


…
Судья ___________________ А.А. Навалихин

…
Подлинник документа находится в материалах дела № 1-04-2102/2024 мирового судьи судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа-Югры


